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MAGNA CHARTA EVROPSKYCH UNIVERZIT
Bologna 1988

Preambule

Podepsani rektoii evropskych univerzit shromédzdéni v Bologni u pi#ileZi-
tosti devitistého vyro¢i nejstarsi univerzity v Evropé, éty¥i roky pted definitiv-
nim zru$enim hranic mezi zemémi Evropského spoleéenstvi, otekdvajice daleko-
sdhlou spoluprédci mezi vSemi evropskymi ndrody a véfice, Ze oblané a stdty by
si méli vice nezZ kdy jindy uvédomovat tlohu, kterd pfipadne univerzitdm

v ménici se a stdle vice se internacionalizujici spole¢nosti, jsou si védomi:

1) Ze s bliZicim se koncem tohoto tisicileti zdvisi budoucnost lidstva
nesmirné na kulturnim, védeckém a technickém rozvoji a Ze tento rozvoj ma
svyj zdklad v centrech kultury, védéni a bdddni, jak je pfedstavuji skute¢né

univerzity;

2) Ze ukol univerzit §ifit védéni mezi mladsi generace znamend, Ze
v dneSnim svété museji univerzity slouZit také spoleénosti jako celku a Ze
kulturni, socidlni a ekonomickd budoucnost spoleénosti vyZaduje znaénou

investici zejména do kontinudlniho vzdéldvani;

3) Ze univerzity museji poskytovat budoucim generacim studentu
vzdéldni a vycvik, ktery naudi je a jejich prostfednictvim i ostatni mit v tdcté

velké harmonie jejich piirodniho prostfedi a Zivota samotného.

Podepsani rektofi evropskych univerzit se obraceji ke v8em stdtum a ke
svédomi vS8ech ndrodu s fundamentédlnimi principy, o néZz se musi nadéle trvale

opirat posldni univerzit.



Fundamentalni principy

1. Univerzita je autonomni instituce v srdci spoleénosti organizovanych
odlisné v zdvislosti na geografické poloze a na historickém dédictvi; produkuje,

provéiuje, zhodnocuje a pfeddvad kulturu prostf¥ednictvim bdddni a vyuky.

Aby vyhovéla potfebdm svéta, ktery ji obklopuje, museji byt jeji
bdddni a vyuka mordlné a intelektudlné nezdvislé na veskeré politické a

ekonomické moci.

2. Vyuka a bddédni na univerzitdch museji byt neoddélitelné, nema-li
pedagogicky proces pokulhdvat za ménicimi se potfebami, za pozadavky spoleé-

nosti a za pokrokem v poznatcich védy.

3. Svoboda bddani a vycviku je fundamentdlnim principem univerzitniho
?ivota; vlddy a univerzity, kazd4 do té miry, kterd ji p¥fsludi, museji zajistovat

respektovdni tohoto fundamentdlniho pozadavku.

Univerzita jako instituce, kterd odmitd netoleranci a je vidy oteviena
dialogu, je idedlnim komunikaénim férem uéitelt a studentu; uéitelt schopnych
preddvat své védéni a disponovanych rozvijet je bdddnim a inovovdnim, a
studentl, ktefi maji prdvo na obohaceni svych mysli timto védénim, jsou toho

schopni a touzi po ném.

4. Univerzita je strdZcem evropské humanistické tradice; jeji stdlou
snahou je dosdhnout univerzdlniho védéni; aby naplnila své posldni, pfekracuje
geografické a politické hranice; je dokladem Zivotni potfeby odlisnych kultur

navzajem se pozndvat a ovliviiovat.

Prostredky

Dosédhnout téchto cili dodrZovdnim takovych principu vyZaduje Géinné

prostfedky vhodné pro soucasné podminky.
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1. Aby se uchovala svoboda badéni a vyuky, museji byt ndstroje vhodné

k uplatnéni svobody zp¥istupnény vSem ¢lentm univerzitni komunity.

2. PFijiméni uditeld a ¥4d upravujici jejich postaveni se museji Fidit

zdsadou, Ze bdd4dni je neoddélitelné od vyuky.

3. KaZd4 univerzita musi — s patfiénym ohledem na zvlastni okolnosti

— zabezpeéit, aby svobody jejich studentl byly zajistény a aby se studenti t&sili

podminkdm, v nichZ si mohou osvojit kulturu a ziskat vycvik, o jejichZz nabyti
stoji.

4. Univerzity — zejména v Evropé — povazuji vzdjemnou vyménu

informaci a dokumentace a ¢etné spole¢né projekty, zamé¥ené na zdokonalovdni

studia, za podstatné pro stdly pokrok ve védéni.

Proto univerzity jako v nejranéjSich letech své historie podporuji
mobilitu uditelu a studentd; k naplnéni svého posldni v dnes panujicich podmin-
kdch povazuji za podstatné vyrovnat se obecné s otdzkou rovnocennosti postave-

ni, titul, zkouSek (stran ndrodnich diplomu bez pfedsudki) a udileni stipendii.

Podepsani rekto¥i podniknou jménem svych univerzit vSechno, co je
v jejich moci, aby povzbudili kazdy stdt jakoZ i p¥islu§né nadndrodni organizace
k takové politice, kterd ponese pefel rozhodného durazu na tuto Magnu

Chartu, vyjadiujici svobodné formulované a deklarované tuzby vSech univerzit.
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K MEMORANDU K VYSOKEMU SKOLSTVI
V EVROPSKEM SPOLECENSTVi

Zprava rektora M. Jelinka o bruselské diskusi o0 Memorandu k vysokému
Skolstvi v Evropském spolefenstvi (Bulletin KR ¢. 4, s. 4-8) charakterizuje
reakci Konferenci rektort ¢élenskych zemi Evropského spoletenstvi, resp. jejich
Koordinaéniho vyboru (Liaison Committee of EC Rectors’ Conferences) na
Memorandum. Ve zprdavé se uvadi odkaz na boloriskou Magnu Chartu evrop-

skych univerzit.

Redakce Bulletinu zp#istupnuje rektorim oba dokumenty, Magnu Chartu
1 Memorandum, v jejich plném znéni. Magna Charta mohla byt vzhledem ke své
kratkosti zatfazena piimo do Bulletinu. Jeji p¥eklad z angliétiny je vstupnim

textem tohoto patého ¢isla.

Memorandum maé znaény rozsah — 56 stran formdtu A4. Pt¥ikldddme je
rektorim v jeho puvodnim znéni jako samostatnou broZuru formiatu A5 dik
laskavosti rektora Zdapadoceské univerzity v Plzni, jejiz Tiskové a ediéni stie-
disko dodalo zdarma potf'eb_n}’r podet vytiskli s nevSedni opérativnostl’. Zépadoce-

ské univerzité pat¥i za to upfimny dik.

Je namisté zduraznit, Ze Memorandum je diskusni materidl, jak je
ziejmé uZ i1 ze zpravy rektora M. Jelinka. Bruselskou ¢ervnovou diskusi jeho
projedndvani v8ak nekonéi. Specidlni skupina expertit Green Paper Promotors
Group (nejen "plzetiské Memorandum" mé zelenou obdlku, m4 ji i origindl) se
sejde v Fijnu a v listopadu 1992. Pracovni verzi souhrnné zprdavy p¥ipravi
Komise ES pro konferenci Rady ministrii $kolstvi na 27. 11. 1992. Koneénéd

zprava bude ptredlozena Radé ministru Skolstvi na jafe 1993.
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PROGRAM ZASEDANIi KLUBU REKTORU
25.-26. 9. 1992
Bratislava — Modra

Pétek 25. 9. 1992

11.00
11.05

11.15
11.35

12.15
12.35

12.55
13.00

14.00
14.15
14.35

14.45

15.45

16.15
16.35
17.00

17.30
19.30

23.00

Zahdjeni (J. Svec, M. Jelinek)
Informace o programu zaseddni (J. Svec)

Spoluprédce éeskych a slovenskych vysokych skol (J. Svec, M. Jelinek)
Diskuse

Vystoupeni pFedstaviteld Rakouské konference rektoru
Diskuse

Organizaéni sdélenf
Obéd

Postaven{ a financovani Konference rektora (M. Cernohorsky)
Diskuse
Konec diskuse

Samostatnd jedndni rektort slovenskych vysokych 8§kol a rektoru
Ceskych vysokych Skol

Prestdavka

Zprdavy ze samostatnych jedndni rektoru
Diskuse
Konec diskuse

Vedete
Utast rektort na zahdjenf Bratislavskych hudobnych sldvnosti v budové
Slovenskej filharménie. Po koncerté ndvrat do Modry

Volné diskuse "pri modranskom vine"

Sobota 26. 9. 1992

9.00

11.00
1115
12.00
14.00

Pokratovdani diskusi ke zprdvdm ze samostatnych jedndni rektort,
jedndni pracovnich skupin a dal§i programové body stanovené pi¥i
uzavieni pateéniho odpoledniho programu

Ukonéeni jedndni
Obéd
Odjezd do Bratislavy

Utast rektort na slavnostnim zaseddni Védecké rady Univerzity Ko-
menského a udéleni &festného doktordtu piedsedovi Mezindrodniho
olympijského vyboru Juanu Antoniu Samaranchovi
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VYSOKE SKOLSTVO NA CESTE K EUROPSKEJ INTEGRACII

Nasledujici pracovni materidl byl ddan k dispozici novindrim pFitomnym
na tiskové besedé konané 26. 6. 1992 v Bratislavé. Autorem je rektor Univerzity
Komenského J. Svec, ktery se ziidastnil Jedndni vSech tF{ nife uvedenych grémit.

Vysokoskolsky system v oboch naSich republikdch presiel v poslednych
tyzdiioch tvrdou skusSkou medzindrodného hodnotenia v troch mnezdvislych
grémiach: V Bratislave sa uskutoénilo zdvere¢né jednanie hodnotiacej komisie
expertov OECD, na péde Komenského univerzity sa v rdmci spoloéného eurép-
skeho projektu TEMPUS a v pritomnosti reprezentécii deviatich vyznamnych
eurépskych univerzit, zdstupcov UNESCO a Stédlej komisie rektorov SRN
rozoberal sucasny stav a perspektivy riadenia stredoeurépskych univerzit a
v Sofii sa zi§li experti 20tich krajin Eurépy, aby v komisii Rady Eurépy pre

univerzitné problémy rie$ili otdzku financovania stredoeurépskych vysokych $kol.

Expertné skupiny OECD, Rady Eurépy a projektu TEMPUS sa vzdcne
zhodli v dvoch zdkladnych charakteristikdch vysokych §kél:

1. Prevdzna vidcSina vysokoSkolskych institicii mé vysokd odbornd troven
vyuéby a vzdeldvania, v rdmci ktorého si na univerzitich vychovdvani

vzdelani odbornici.

2. Vysoké Skoly v jestvujucej Struktire vSak pracuju neekonomicky s nedo-
statoénym plnenim poZiadaviek spoloénosti v dosledku nedmerne nizkeho
pomeru poc¢tu Studentov k poétu uéitelov, nadmerného mnozstva vyuébovych
hodin, nizkeho podielu a efektivity vedeckovyskumnej prace a jej prepojenia
na vyucbu, rigidity vnitrouniverzitnych Struktur (izoldcia jednotlivych fakult)
a v neposlednom rade v désledku ich mélo efektivneho financovania. Odbor-
nost’ absolventov vysokoskolského $tudia je prili§ uzko profilovand, &o stazuje

a najmd v budtcnosti st'azi ich uplatnenie na trhu préce.

Zakladnym kritériom pre hodnotenie d’alsieho rozvoja vysokoskolského

systému je jeho postavenie a poslanie v postkomunistickych tdtoch strednej a
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vychodnej Eurépy. Vietky medzindrodné expertné skupiny sa zhodli v tom, Ze
vysoké Skoly priamo ovplyviiuju demokratizaény proces, vplyvaji na vzdelanost-
nd $truktiru obyvatelstva a na rozvoj ekonomiky. Ich postavenie a poslanie je
prioritné v kazdej spoloénosti a zostdva prioritou i v tychto krajindch v obdobi

ich tazkého prechodu k trhovej ekonomike.

7Zakon ¢&. 172/1990 o vysokych 8koldch zabezpeluje vysokoskolskym
in&titiciam ich plnd autonémiu a akademickt slobodu. Av8ak samotnd auton6-
mia a akademické slobody nezaruduju efektivne vyuZivanie kapacity vysokej
$koly na vedecky vyskum a vyucbu. Autonémia vysokej Skoly md byt tym
G¢innym prostriedkom, ktory moderné univerzity vyuZivaju pre zlepSenie
ekonomiky svojej prace. Jednou z pék tohoto mechanizmu je rozpoéet univerzity

a sposob jeho rozdelovania fakultdm a ostatnym samostatnym zlozkdam.

St nase vysoké Skoly dostatoéne finanéne dotované? Vyska pridelenych
finanénych prostriedkov pre vysoké Skoly danej krajiny sa uddva v percentdch
hrubého nirodného dochodku (HND). Pre porovnanie uvddzam niektoré udaje
o financovani kolstva vo vyspelych eurépskych krajindch v percentdch HND:
Nemecko 1,8; Velkd Britdnia 1,2; Rakusko 0,8; Spanielsko 0,7; CSFR 0,5;

Francuzsko 0,6.

Francuzsky vysokoskolsky systém sa povaZuje za prilis "lacny" pre niz8iu
technickt trovend a prili§ vysoky pofet Studentov, kym nemecky systém je
jednym z najnédkladnejSich na svete (ndkladnd technické infrastruktira, vysoky
podiel zdkladného vyskumu a primerany pocet Studentov). Tieto rozdiely vo
ﬁnanéovam’ vysokych §kol sa eSte viac zvyraznia, ak berieme do Gvahy skutoéné
hodnoty HND v tychto krajindch. Ako uviedol na zasadani Stélej komisie Rady
Eurépy pre univerzitné problémy ¢&len jej predsednictva prof. Fischer-Appelt
(SRN, Univerzita Hamburg), teskoslovenské vysoké Zkolstvo by malo byt’
v sti¢asnosti dotované zo $tatneho rozpoétu vo vyske 3 - 3,5 % HND, ak by malo
dosiahnut’ porovnatelnd uroveii so $tdtmi zépadnej Eurépy. Komisia Rady
Eurépy viak konStatovala, Ze tuto Groven financovania vysokoskolského systému

nebude mo?né v kratkej budtcnosti dosiahnut’ v Ziadnej z postkomunistickych
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krajin. Preto samotné vysoké Skoly musia hl'adat’ cesty, akym sposobom zefek-

tivnit’ svoju ¢innost’ a kde hl'adat’ alternativne zdroje vlastného financovania.

Kde su teda zdroje ekonomickejSieho vyuZivania kapacity vysokych §ko6l?
Jednou z moZnosti je prijat’ na univerzitné Stidium vyS$i poéet posluchécdov.
Komisia expertov OECD, Rady Eurépy i projektu TEMPUS opét’ svorne konsta-
tovali, Ze nizky pomer poétu Studentov k poétu uéitelov na naSich univerzitach
je neekonomicky luxus, ktory si Ziadna univerzita vyspelych eurépskych Statov
nemoéze dovolit’. Tu sa v8ak naraz vyndra hned niekolko problémov: Prvym
problémom je, aky je optimdlny pomer vysokoskolsky vzdelaného obyvatelstva?
Jednym z pomocnych kritérif by mohlo byt’ porovnanie poétu $tudujicej mlddeZe
k celkovej populdcii vo vyspelych eurépskych krajindch. Tak napriklad na
univerzitdch byvalého Zdpadného Nemecka v stidasnosti $tuduje 1,5 mil. §tuden-
tov, o v prepolte na pocet obyvatelov (60 mil.) predstavuje okolo 25 tisic
posluchédéov na 1 milion obyvatelov. Ak bysme tento pomer brali ako optimélny
ukazovatel’, potom by v podmienkach Slovenska s 5,5 mil. obyvatelov malo na
nasich univerzitdch $tudovat’ viac ako 100 tisic $tudentov. Avsak v celej CSFR
na 45 vysokych Skoldch Studuje v sti¢asnosti okolo 160 tisic Studentov, z toho na
Slovensku okolo 55 tisic Studentov. Zd4 sa teda oprdvnenym odportéanie
vS8etkych spominanych expertnych skupin zvysit’ podet Studentov na nasich
univerzitdch v prvej fdze o 30 %. Tu sa vSak vyndra problém spolodenského
dopytu: Najde zvySeny polet absolventov vysokoSkolského Stidia spolodenské

uplatnenie v praxi?

Vyvoj trhu prdce v prechodnom obdobi vyvoja ekonomik postkomunistic-
kych Statov Eurépy je moziné odhadnut’ iba aproximativne. Experti zdpadnych
Stdtov sa zhoduju v ndzore, Ze k zdsadnému obratu ekonomiky tychto krajin
dojde v priebehu 3-5 rokov (na$im republikdm sa pripisuji najlepsie vycho-
diskové pozicie), kedy narastie potreba kvalifikovanych odbornikov so Sirokym
vysokoSkolskym vzdelanim a zdberom vedomosti, potrebnych pre uplatnenie

v podmienkach trhovej ekonomiky.

Ak vezmeme do tuvahy odporudanie expertnych skupin zvysit’ poéty

prijimanych Studentov, je potrebné zodpovedat’ d’aliie zdsadné otdzky:
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1. Maji na%e univerzity rezervné kapacity, ktoré by umoznili prijat’ vySSie pocty

uchddzaéov o univerzitné Stidium?

2. Je finanény rozpodet univerzit a fakilt dostatoény k tomu, aby pokryl zvySené

ndroky na vyucbu?

3. Udrif sa kvalita vedeckovyskumnej a pedagogickej prdce univerzity pri

zvy$enom poéte Studentov na fakultdch?

Odpoved’ na vietky otdzky znie: NIE! Zafarovany kruh sa uzatvara.
Utitel'sky zbor a Studenti sd pretaZzeni vyuébou, niet ¢asu a priestoru na
seriézny vedecky vyskum (ten sa realizuje na tkor volného ¢asu a zdravia
uditelov) a na jeho prepojenie na edukaény proces. Je vobec mozZné tento zaéaro-
vany kruh rozt’at’? PoméZme si opét’ éislami: Na univerzitdch vyspelych eurép-
skych Statov pripad4 na jedneho $tudenta 15-18 tyzdennych vyucovacich hodin
(s vynimkou prirodovednych a lekdrskych fakult). V naSich podmienkach vSak
ty?denné penzum vyucbovych hodin dosahuje nezriedka 35-40 i viac hodin.
Sedem hodin vyuéby denne vracia Studenta univerzitného Stidia spit’ do
stredogkolského systému. Student sa stdva pasivnym konzumentom tzko
odborne zameranych informdcii bez akejkol'vek mozZnosti slobodného rozSirenia
svojho vzdelania podla vlastnych predstédv tak, ako to dovol'uji systémy vysoko-
Skolského Studia renomovanych eurépskych univerzit. Pri¢iny tohoto stavu treba
vidiet’ v deformdcii vysokoZkolského systému poéas Styridsiatich rokov jeho
centralistického riadenia, ktorému sa "podarilo” izolovat’ vedu od vyucby vytvore-
nim centier "excelentného" vyskumu na udstavoch mimog8kolskych rezortov a
univerzity degradovat’ na $koly stredoSkolského zamerania vyucby s hlavnym
poslanim produkovat’ tizko odborne vzdelanych a najmé ideologicky pripravenych
absolventov pre potreby centrdlne riadenej ekonomiky. Tento vyvoj mal vSak i
objektivne pri¢iny. V dosledku izoldcie naSich krajin od zdpadnej Eurépy naSe
univerzity zaostali vo vyvoji svojej technickej infraStruktiry. Chyba odborné
literattra, kvalitné medzindrodné uéebnice, audiovizudlne programy, vyucba
pomocou vypoctovej techniky a d'alSie pomdcky, ktoré su bezne dostupné Studen-

tom z4dpadnych univerzit. Samo$tidium, ktoré je samozrejmou a plnohodnotnou
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stcastou edukaénych programov modernych univerzit, je na naSich vysokych

Skoldch obmedzené na pripravu na skusky na konci semestrdlneho Studia.

Vychédzajic z uvedenych analyz, expertné skupiny odporuéaju naSim
univerzitdm prelomit’ zafarovany kruh stagndcie zdsadnym zniZenim poétu
tyZdennych vyuébovych hodin. Hodnotiaca skupina OECD, Rady Eurépy i
vysledky projektu TEMPUS navrhujui skrdtenie tyZdenného poétu vyucbovych
hodin na 3Studenta na uroven 18 hodin (opdt’ s vynimkou fakult s nédrocnou
laboratérnou a praktickou vyuébou a s prepojenim na kvalitny vedecky vyskum).
Skratent vyuébu méd nahradit’ primerany podiel samos$tidia a volny vyber

zdujmovych volitel'nych predmetov.

Co sa tymto ndvrhom sleduje? V prvom rade fakulty ziskaji priestor pre
serifzny vedecky vyskum. Na tomto mieste treba zdoraznit’, Ze poslanim moder-
nej vysokej $koly je odovzddvat’ poznatky vedeckého vyskumu nastupujticej
generdcii mladej inteligencie a vedecky vyskum vyuZivat’ pre odbornd pripravu
Studentov a pre potreby spoloénosti. Z tohoto pohl'adu méd byt’ univerzita predo-
v8etkym vedeckou inStiticiou, kde md zdkladny vyskum dominantné postavenie.
Véha a doleZitost’ predndSaného predmetu nespoéiva v objeme odprednédS$anych
hodin, ale v kvalite a vysledkoch vedeckého pozndvania a jeho prepojenia do
vysoko$kolskej vyucby. Nesmieme zabudat’, Ze v modernych vyspelych krajindch
trhové mechanizmy ovplyviiuji spolo¢nost’ nielen vo sfére priemyselnej vyroby,
ale vo vSetkych odvetviach ekonomicky ndroénych aktivit. V budicnosti mozno
i vo vysoko8kolskej vyucbe poéitat’ s vyvojom konkurenénych vztahov, a to ako
vo vnutri univerzity (mozZnost’ volby predmetov Studia), tak i navonok medzi
bude hrat’ predovSetkym kvalitny vyskum, vedecky potencidl a odbornost’.
Kvalita edukaénych programov nemoéze byt zaruéend bez kvality a dostatocnej

§irky vedeckého vyskumu.

Podl'a vyjadrenia expertnej skupiny Stdlej komisie Rady Eurépy pre
univerzitné problémy je zdkladny vyskum ekonomicky vyuZitelny vyluéne
v prepojeni na vysokoSkolskd vyuébu. Vyspelé Stdty venuji nemalé ciastky

finanéného rozpoétu na podporu zdkladného vyskumu ako sdcéasti kultirneho
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bohatstva svojich ndrodov. Len mald ¢ast’ vysledkov zdkladného vyskumu je
zhodnotitel'nd pre ekonomicky rozvoj krajiny, a preto jeho izoldcia od vyucby je

neopodstatnend a ekonomicky nevyhodn4.

Ako teda zlepsSit’ kvalitativhe a kvantitativne parametre vedeckého
vyskumu na univerzitdch bez redlnej nddeje na ziskanie d’'al$ich dotdcii v rdmci

§tdtneho rozpoctu?

Rozhodne najvyhodnejsie vychodisko vidia expertné skupiny a hodnotiace
komisie vo funkénom prepojeni vysokych $kél, istavov Slovenskej akadémie vied
a vedeckovyskumnej zdkladne rezortov. Za nevhodnu formu reguldcie vzdjom-
nych vztahov tychto institicii sa povaZzuje rozhodnutie vysokych §kél neumoznit’
pracovnikom SAV a d’alS§ich vedeckovyskumnych inS$titicii ziskat’ univerzitné
akademické hodnosti bez predchddzajicej dlhodobej pedagogickej ¢&innosti.
Vychddzajic zo stlasnych odbornych a najmé kapacitnych moZnosti vysokych
§kol expertné skupiny odporucaju univerzitdm ziskavat’ ¢o najvacési pocet
kvalifikovanych vedeckovyskumnych pracovnikov SAV pre vyuébovy proces a
vyuzivat’ pracoviskd vedeckovyskumného zamerania na kvalitny vyuébovy proces
a vedecky vyskum. Vyznam zdkladného vyskumu pre pregradudlnu vyucbu
musime chdpat’ v spravnych suvislostiach: Je zrejmé, Ze iba zlomok Studentov
univerzitného §tidia sa bude venovat’ vedeckovyskumnej ¢innosti. Konfrontécia
§tudentov so zdkladnym vyskumom tu m4 iné poslanie. Zdkladny vyskum, jeho
technolégie, vysledky a interpretdcie uéia Studentov preciznej prici, cielavedo-
mym postupom, logickému mysleniu, schopnostiam logickych analyz a interpre- -
tdcii, ale i cielavedomému pouzZivaniu odbornej literatiry, informaénej techniky

a pod.

NaSe vysoké Skoly nastipili na cestu integrdacie do vysokoSkolského
systému eurdpskej univerzitnej siete. Tdto cesta je koordinovand medzindrodny-
mi organizdciami pri Eurépskych spoloéenstvdach, Rade Eurépy, UNESCO a pod.
Z naSeho pohladu je potrebné naplnit’ nové poslanie vysokého $kolstva v mla-
dych eurépskych demokracidch a hl'adat’ cesty, ako tieto ciele dosiahnut’. Istym
ndavodom by mali byt’ zdvery spomenutych expertnych skupin, ktoré mozno

zhrnit’ nasledovne:
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Skratit’ na vysokych Skoldch teoretickd vyucébu na 18 hodin tyZdenne.

Rozsirit’ podstatnou mierou vedecky vyskum v spolupréci s dstavmi Sloven-

skej akadémie vied a inStitidciami vedeckovyskumnej zdkladne rezortov.
. Prijat’ v4¢si polet Studentov na vysokoskolské Stidium.
Postupne vybudovat’ univerzity na dominantné vedeckovyskumné institucie.

Otvorit’ nové finanéné zdroje prostrednictvom poplatkov za Stidium, kon-

traktny vyskum, hospodédrsku éinnost’, naddcie a medzindrodné granty.

Juraj Svec
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KLUB REKTORU CSFR: JEHO VZNIK A ...

Vzhledem k tomu, Ze se rektor S. Hanzl nemiiZe zudastnit zaseddnt Klubu
rektori ve dnech 25.-26. zd4Ft 1992 (bude v té dobé v zahraniét), poZddal redakci,
aby uverejnila jeho dopis adresovany vdem rektorum a nadepsany "Klub rektoru
CSFR: jeho vznik a ...".

VézZeni ptatelé rektofi,

bylo to 14. bfezna 1990, v den, kdy prezident Vaclav Havel jmenoval
rektory &feskych a slovenskych vysokych Skol. Mne napadlo pozvat nékolik
novych kolegu-rektortt k piatelskému posezeni na CVUT. Bylo nés tehdy pét
jako u Karla Pold¢ka — z Cech, Moravy a Slovenska. A tak vznikd myglenka
Klubu.

Jiz 25. a 26. 4. 1990 se schézi v Ziliné iniciativni skupina rektoru eskych
a slovenskych vysokych §kol — Tomés Cermdk, Norbert Fristacky, Stanislav
Hanzl, Arno3t Honig, Pavol Kluvdnek, Miroslav Kusy a Véngk Silh4n, aby Klub

rektort zaloZili. Z jeho prvého prohldSeni vyjimédm:

Obracime se s vyzvou na vsechny rektory vysokych $kol v Cechdch a na
Slovensku, aby se pFipajili k tomuto klubu, ktery je nezdvisly na instituctch stdtnit
sprdvy, politickych strandch, hnutich a cirkvich.

Vysoké $koly prochdzeji bourlivou etapou uvyvgje. Iniciativni skupina
rektorit prohlasuje, 2¢ ndm vsem nesmi byt lhostejny stav spoleénosti, védy,
kultury a politiky v kontextu esko-slovenské vzdjemnosti, protoZe jsou trvalym a

nejduleZitéj$im zdrojem dynamiky rozvoje spoleénosti.

11. a 12. 6. 1990 se prvn{ zaseddni Klubu rektori CSFR skute¢n& kond
na Herbertovs, ve $kolicim st¥edisku fakulty strojni CVUT. Po ném nésleduje
jedndni v Brné ve dnech 31. 8. a 1. 9. 1990. A prvni diskuse o vztazich ¢esko-
-slovenskych spolu s mou naivni vizi o "modernim ¢echoslovakismu". Slovo
"moderni" nebylo zde jen pouhym adjektivem, ddvalo tomuto souslovi zcela jinou

néplii. Moje naivni vize vyvolala bouflivou reakei.



15

Dne 29. #{jna 1990 se sesli v Brné rekto#i Ceské a Slovenské Federativni
Republiky. Rektoti jednomysiné prohlasuji, Ze se pFipojuji k Deklaraci ke vzniku
republiky, podepsané reprezentact obou nasich republik dne 28. Fijna 1990 ve
Slavkové u Brna. Obracime se na vSechny vysokoskolské uélitele a studenty, na
celou kulturnt vefejnost nasich ndrodu, aby prijali Deklaraci jako vychodisko
nast politické budoucnosti a jako manifestaci nast obéanské hrdosti pFi nasem

ndvratu do svobodného svéta.

Na Prazském hradé se dne 3. 9. 1991, na pozvéani prezidenta Véclava
Havla, sesla fada vefejnych a politickych €initelt, mezi nimi i rektoii vysokych
$kol CSFR. Juraj Svec, v pfitomnosti obou ministra 3kolstvi, ve velmi pratel-
ském ténu mné vyzyva: "Tak ndm néco povéz, ty modernt Cechoslovakisto”.
Odpoviddm, Ze chdpu snahu Slovdkt o vytvofeni vlastni identity. A pokraduji:
"My Cesi jsme tento proces zaéali po Bilé hoFe. Dnes preferujeme spise obcéansky
neZ ndrodnft princip. Doba je dynamiétéjsi, Zije se rychleji, nebot komunikace se
‘prokrdtily’, jak rtkdval Jan Werich. SnaZte se i vy zkrdtit obdobi tvorby vlastnt

identity co nejuvice”.

Citim se jak obfanem této krdsné zemé& ve stfedu Evropy, tak také
ob¢anem Evropy, a dokonce planety Zem&. Citim se ale také Cechem. Nejenze
jsem onoho 14. b¥ezna 1990 netu$il, ale ani bych nikdy nebyl vé&#il, %e se

Ceskoslovensko bude rozdélovat.

V Praze dne 8. zari 1992
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UVOD K DISKUSI O POSTAVENI A FINANCOVANIi
KONFERENCE REKTORU

V Bulletinu KR ¢. 4, s. 9, byla exponovdna problematika postaveni a
financovadni Konference rektort. Pro ucely diskuse na zaseddni Klubu rektorua
¢eskych a slovenskych vysokych §kol, Bratislava — Modra, 25.-26. za¥i 1992, je

uzite¢né nékteré z nadhozenych otdzek konkretizovat.

1. Klub nebo Konference?

Od doby vzniku Klubu rektori se jeho postaveni natolik posunulo, Ze
ndzev "Klub" je zavddé&jici. M4a-li sdruZeni rektori zaujmout vnitrorepublikové i
zahrani¢né odpovidajici postaveni, musi dét takové snaze vyraz i svym oficidlnim
ndzvem. Ndzvy €lenskych organizaci Liaison Committee of Rectors Conferences
of Member States of the European Community jsou v Bulletinu KR ¢&. 4, s. 4-5.

Je zfejmé, Ze termin "klub" by se v takovém seznamu jevil podivné.

2. Jeden ziakon o vysokych skolach, nebo dva?

Evropské integraéni tendence jsou vyzvou pro takové vysokoSkolské
zdkonoddrstvi, které umozni, resp. usnadni mobility nejrtiznéjstho druhu i p#i
v8ech specifiénostech jednotlivych zemi. Takto motivovand spoluprédce p¥i tvorbé
republikovych zdkonu o vysokych Skoldch vyznamné pi¥ispéje k celoevropskému
integraénimu procesu. Udinnost katalytického pusobeni rektorti v tomto ohledu

muZe byt znaénd.

3. Republikové sekce, nebo samostatné Konference?

Republikovd bédze Skolstvi si vynucuje aktivitu rektorti v republikovém
mé&¥itku. Jinak by se st&Zi mohli jako celek ti¢astnit republikovych jedndni jako
plnohodnotny partner. I z mezindrodnich divodu je vznik republikovych Konfe-
renci rektoru potiebny. Jejich dobrd sou¢innost by méla byt pfitom samoziejmo-
sti. Pf¥ikladem rdmce pro uéinnou spolupréci samostatnych Konferenci je celo-

evropsky Standing Conference of Rectors, Presidents and Vice-Chancellors of the
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European Universities (CRE), pop¥. Liaison Committee of Rectors Conferences
of Member States of the European Community (L.C), a regiondlné& Donau-Rekto-

renkonferenz.

4. Vlastni, nebo pfidruzené hospodareni?

Tuto prakticky neobyejné vyznamnou otdzku nelze v daném c¢ase ¥ddné
prodiskutovat. Je t¥eba, aby na zdkladé pfedklddanych ndméta kvalifikovan4
skupina pt¥ipravila varianty ziskdvani prostfedku, thrad vnit¥nich provoznich

ndkladi a zahraniénich stykud, ustaveni kontrolnitho mechanismu, atd.

5. Vnitifni organizace Konference

Bez ohledu na vnéjsi postaveni Konference je t¥eba vymezit kompetence
jednotlived pro rozhodovéni v raznych zdleZitostech reprezentaéni, administrativ-
né-organizaéni i ekonomické povahy. Voditkem mohou byt nékterd ustanoveni
z ndvrhu Stanov (zaseddni KR Plzeni, 17.-18. 1. 1992) z doby, kdy se uvaZovalo

o institucionalizaci Klubu rektoru.

Nékterych z uvedenych otdzek se nepochybné dotknou rekto¥i M. Jelinek
a J. Svec ve svych osobnich pohledech v programovém bod& Spolupréace ¢eskych
a slovenskych vysokych 8kol (patek 25. zd¥#{, 11.15-11.35). Konkrétni zdvéry
vzejdou ze samostatnych jedndni rektoru slovenskych vysokych $kol a rektoru
¢eskych vysokych 8kol, ze zprdv z téchto jednédni a z diskuse k nim (pdtek 25.
zéii, 14.45-17.00; sobota 26. za¥{, 9.00-11.00).

Martin Cernohorsky
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TERMINY PRIJIMACIHO RIZENI NA VYSOKYCH SKOLACH

Ve smyslu § 18 odst. 1 zdkona ¢. 172/1990 Sb., o vysokych Skoldch je
maturitni vysvédéeni podminkou p¥ipusténi k p#ijimacimu ¥izeni na vysoké
Skole. Termin pf¥ijimactho ¥izeni stanovuje kaZd4 vysokd 8kola vlastnim rozhod-

nutim.

Terminy maturit v Ceské republice upravuje § 8 odst. 3 vyhldasky MSMT
CR & 442/1991 Sb., o ukondovéni studia na st¥ednich Zkoldch a ugilidtich:
Maturitnt zkou$ky se konajt nejdfive ve druhérﬁ uplném tydnu v kvétnu a ukondt
se nejpozdéji 20. Cervna. Pisemnd prdce z &eského jazyka a literatury, pisemnd
zkouska z ciztho jazyka (8 11 odst. 1 aZ 3) a pisemnd zkouSka z matematiky
v gymndziich u studijnich obori se specidlnim zamérenim na matematiku a

fyziku se kond v dubnu. Terminy uréi Feditel Skoly.

Pro vysoké Skoly je zahajovdni p¥ijimactho ¥izeni po 20. &ervnu p¥#ili
pozdni. Ve Stanovisku Klubu rektort k p#ijimacimu fizeni (Olomouc, 11. 4.
1992; Bulletin KR €. 2, s. 8) je mj. toto doporuéeni: Doporuéujeme kondnt
maturitnich zkouSek na vsech stfednich $koldch nejpozdéji do konce kvétna; ttm

by se gerven uvolnil pro prijimact zkousky na vysokych $koléch.

Uvedené doporudeni znamend zkrdceni maturitniho obdobi o t¥i tydny
(Sestitydenni obdobi je skuteéné zbyteéné dlouhé), resp. tomu odpovidajici

zkrdceni 8kolniho roku maturitniho roéniku.

ZlepSenim soufasného stavu by bylo, kdyby novelizaci vyhl4asky
¢. 442/1991 Sb. byl v § 8 odst. 3 termin 20. éervna nahrazen terminem 9.
Cervna; pak by bylo v kazdém roce zaruéeno, Ze pro pi#ijimaci ¥izeni budou
v Cervnu k dispozici t¥i, poptipadé p¥i jednotydennim odstupu zahdjeni p#ijimaci-

ho ¥izeni od ukonéeni maturit dva plné tydny.

Bez jakychkoliv legislativnich dprav se nabizi pro rok 1993 feSeni, které

by mohlo vyhovovat jak stfednim, tak vysokym Skoldm:
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1. Konference rektoru, pop¥ipadé Rada vysokych Skol sdéli ministerstvu, Ze

obdobi p¥ijimaciho Fizeni zaéind 14. cervna 1993.

9. Ministerstvo o tomto terminu uvédomi feditele st¥ednich Skol s doporucenim,

aby terminy maturit byly v dobé od 10. kvétna do 4. éervna 1993.

3. Reditel, ktery by necht&l zajistit svym maturantum jednotydenni odstup mezi
maturitou a p¥ijimacim ¥izenim, by mohl ukonéeni maturit stanovit aZz na 11.

Cerven.

4. Reditelé, kte¥i by ministerského doporuéeni nedbali, by znevyhodnili absolven-
ty své Skoly tim, Ze by tito "opoZdéni" maturanti vchézeli aZ do ndhradniho

terminu p¥ijimaciho Fizeni.

Konference rektorti by méla k otdzce terminu p¥ijimactho fizeni p¥ijmout
konkrétni usneseni zahrnujici zpusob jejtho projedndni s ministerstvem, resp.

s Radou vysokych Skol.

NABIDKA CASOPISU ACS

Na rektora M. Cernohorského se obratil ¢len Mezindrodni komise Americ-
ké chemické spoleénosti Prof. Milo§ V. Novotny (Indiana University, Department
of Chemistry), ktery poslal kopii téhoZ dopisu i Eeskoslovenskému velvyslanectvi

ve Washingtonu a pfedsedovi CNR Milanu Uhdeovi. Z dopisu vyjiméme:

I hope that you can bring this letter to the attention of your colleagues as well as to the
appropriate government authorities.

The difficulty of practicing science when there is no channel of communication to the
international scientific community has been a subject of lengthy discussions within the International
Committee of the ACS. As a response to the perceived needs, the ACS has acted to make available free
of subscription, on a limited-time basis, its journals to the main scientific institutions of the former
East Block countries. Of particular concern are the cases where a previous subscription had to be
dropped because of financial hardship.
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Virtually all the countries concerned have accepted this offer and provided means by which
the ACS publications could be distributed internally to the institutions in need. The respective
national airlines have assumed the responsibility for transportation — with one regrettable exception,
Czechoslovakia. Evidentally, both the Czechoslovak Airlines and the Czechoslovak Embassy
(Washington) have to date found it impossible to come up with any solution to the transportation
problem.

The ACS belicves its offer is a generous one, as the society’s resources are quite limited. I
sincerely hope that further measures can be taken in your country to deal with the question of
distributing these valuable journals so that Czech and Slovak scintiests will be kept up-to-date in the
field of chemistry.

Jak je z predchoztho dopisu zfejmé, Americkd chemicksd spoleénost je
ochotna poskytovat po omezenou dobu bezplatné své Easopisy nejduleZit&jSim
védeckym institucim zemi d¥fv&j§tho vychodniho bloku, zejména t&m, které
z finanénich duvodt odbér prerusily. VyuZiti této nabidky vdzne na nevyjasnéné
piepravé hromadné zésilky darovanych Casopisti z USA a jeji zdejsi distribuci.
Moznosti feSenf budou projedndny mj. i na zdkladé pisemnych sdéleni, kterd ze
zainteresovanych institucf dojdou do Kanceldfe Klubu rektoru do 15. Fijna
1992. Ve sdéleni je tfeba uvést, zda resp. dokdy byly poZadované Easopisy uz

odebirdny a zda a jak se zdjemce mini podilet na zabezpefeni, resp. Ghradé

piepravy.

7 HISTORIE KLUBU REKTORU

Materidly ziskané v poslednich mésicich KanceldFt Klubu rektort umoZriujt
podat Fadu informact o &innosti Klubu rektort od doby jeho vzniku. Uvddime
dokument "Ustavent Klubu rektori” (Zilina 26. 4. 1990); prehled zaseddni
(termin, misto a hostitele); prehled dokumenti ze zaseddnt (jen jejich ndzvy);
pracount materidly (vybér zaméfeny na internt problematiku Klubu rektori).

Redakce si je védoma, Z%e v uvedenych prehledech muZe chybét rFada i
zdvaznych materidlu, a proto bude vdééna za kaZdou reakci — zejména ze strany
organizdtory jednotlivych zaseddni — , kterd prispéje k doplnént, popF. k zpresné-
nt ddaji.
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Ustaveni Klubu rektora

Ve dnech 25. a 26. 4. 1990 se sesla v Ziling iniciativni skupina rektort
¢eskych a slovenskych vysokych $kol,

Tomas Cermék, Vysokd Skola baiiskd v Ostrava,

Norbert Fristacky, Slovenskd vysokd $kola technickd v Bratislavs,
Stanislav Hanzl, Ceské vysoké udeni technické v Praze,

Arnost Honig, Vysoké uleni technické v Brng, :

Pavol Kluvédnek, Vysok4 $kola dopravy a spojov v Ziline,
Miroslav Kusy, Univerzita J. A. Komenského v Bratislave,

Vénék Silhdn, Vysokd kola ekonomické v Praze,

aby zalozili Klub rektorti CSFR.

Obracime se s vyzvou na vSechny rektory vysokych $kol v Cechéch a na
Slovensku, aby se p¥ipojili k tomuto klubu, ktery je nezévisly na institucich
statni spravy, politickych strandch, hnutich a cirkvich.

Vysoké Skoly prochdzeji bouflivou etapou vyvoje. Iniciativni skupina
rektori prohlaSuje, Ze ndm vS8em nesmi byt lhostejny stav spole¢nosti, védy,
kultury a politiky v kontextu esko-slovenské vzdjemnosti, protoZe jsou trvalym
a nejdilezitéj§im zdrojem dynamiky rozvoje spole¢nosti.

Na vysokych Skoldch dochdzi k radikdlnim zméndm, jejichZ vyrazem by
mél byt jak novy vysokoSkolsky zdkon, tak i p¥ipravovany zdkon o v&dé. Klub
chce napoméhat témto zméndm a formulovat zdsadni koncepce vysokého Skolstvi
a védy v jejich vzdjemné jednoté a harmonii p¥i respektovani samostatnosti
jednotlivych vysokych $kol v obou ndrodnich republikdch. Vysoké 3koly musi
znovu ziskat za plné podpory spoleénosti svou védeckou a pedagogickou autoritu.

Tyto otdzky nemuzZe FeSit jenom stdtni sprdva, ale musi byt véci kazdého
z nds. Rozvoj vysokych kol a v&dy vyZzaduje velké prostfedky, které na n&j musi
spole¢nost vynaklddat. Tyto prostiedky se ale mnohonédsobné vraci ve vzdélano-
sti ndrodu a jejich kultufe. Minuld doba tomu ztstala mnoho dluZna.

Zilina 26. 4. 1990
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Prehled zasedani

(1) 11.-12. 6. 1990; Herbertov u Vyssiho Brodu; CVUT Praha.
@) 31.8.-1.9.1990; Brno; VUT Brno.

(3) 29.-30. 10. 1990; Brno; MU Brno.

4) 25.-26. 1. 1991; Nitra; VSP Nitra.

5) 5.-6.4.1991; Podébrady; UK Praha.

6) 21.-22. 6. 1991; Herl'any; TU, UPJS, VSV, VVLS Kogice.
(1) 11.-12. 10. 1991; Celadné-Podolanky; VSB Ostrava.

(8) 17.-18. 1. 1992; Plzesi; ZCU Plzeti.

(9 10.-11. 4. 1992; Chudobin, Olomouc; UP Olomouc.

Prehled dokumentu ze zasedani

O

(2) e ProhldsSeni Klubu rektort
Stanovisko rektoru ke vztahu rektora a sendtu vysoké Skoly

Nédvrh Klubu rektori na z¥izeni meziresortni komise pro ochranu

duSevniho zdravi

3) e Prohldseni Klubu rektoru

Stanovisko Klubu rektort k legislativni aktivité CSAV a SAV v oblasti

védy, vyzkumu a védeckého vzdéldvani

4) e Prehldsenie Klubu rektorov CSFR
[}

ProhldSeni Klubu rektorit CSFR k socidlnimu zabezpeteni zamést-
nancu ve Skolstvi

Prohldgeni Klubu rektora CSFR k rozvoji vzdélani, védy a uméni
Prohlageni Klubu rektordt CSFR k postaveni vysokych kol v nové
ekonomické situaci

Stanovisko Klubu rektort CSFR k naturdlni ndpravé majetkovych
k¥ivd

Stanovisko Klubu rektortit CSFR k socidlnimu postaveni studenti



6)

(6)

(7

8)

)
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Perspektivy strategického rozvoja vysokych $kol
Studijni zdleZitosti a védecké hodnosti
Ekonomickd problematika

Novelizace zdkona ¢. 172/1990 Sb.

Pozndmky k spolefenské situaci stdtu

Komuniké zo zasadnutia Klubu rektorov CSFR v Kogiciach
Ekonomické problémy vysokych $kol

Postgradudlne $tidium

Veda a vyskum na vysokych Skolédch

Prehldsenie Klubu rektorov CSFR k problematike zdravotnej starostli-
vosti o vysokoskoldkoch

Uznesenie Klubu rektorov o pravnom ustanoveni zhromazdenia rekto-
rov a dekanov samostatnych fakult

Névrh zmien a doplnkov k zdkonu ¢. 172/1990 Zb. o vysokych Skoldch

Stanovisko Klubu rektortt CSFR k ndvrhu zdsad zdkona CNR o véds
a technologiich

P#iprava stanov Klubu rektoru

Stanovisko k novele vysokoskolského zdkona

Klub rektorti k soucéasné situaci

Komise pro finanéni otdzky

Stanovisko Klubu rektorti k ndvrhu novely vysokoskolského zdkona
vypracovaného Radou vysokych $kol

Stanovisko rektort vysokych kol Ceské republiky k névrhu zésad
zédkona o Ceské akademii v&d a uméni

Stanovisko Klubu rektoru k problematice koleji a menz

Stanovisko Klubu rektort z jedndni 17. 1. 1992 v Plzni k navrhova-
nému alternativnimu vzdéldvéni

ProhlaSeni Klubu rektort k Roku vzdéldni a vychovy

Navrh Klubu rektort na za¢lenéni CSFR do mezindrodniho konsorcia
TRACE pro shromaZdovéni a pfeddvédni{ informaci o vysokém $kolstvi

Stanovisko Klubu rektoru k vysledkum expertizy OECD o potiebé
novelizace zdkona o vysokych $koldch '
Stanovisko Klubu rektort k ndvrhim zdkona CR o v&d& a technolo-
giich a zdkona SR o v&dé a technice

Stanovisko Klubu rektort k p¥ijimacimu ¥izeni

Dohoda rektortu vysokych $kol CSFR o zdsaddch odménovani podle
novych platnych p¥edpist (interni materidl Klubu rektort)
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Pracovni materialy

e Stanovy Konference rektoru Ceské a Slovenské Federativni republiky (na-
vrh). Vypracovdno na Univerzité Karlové a rozesldno 13. 9. 1991. Upravend
verze predloZena zaseddni Klubu rektoru 17.-18. 1. 1992, Plzen.

o Sekretariat Konference rektorti Ceské a Slovenské Federativni republiky —
népli prace (ndvrh). PfedloZeno na zaseddni Klubu rektoru 17.-18. 1. 1992,
Plzen.
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